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O. El1 gquechua es una familia linglif{stica sudamericana
hablada a 1lo largo de la cordillera de los Andes, desde el
sur de Colombia hasta el noroeste argentino, asi como también
en varios puntos de la selva del Ecuador, Colombia y Perit, al
este de las estribaciones andinas. De este modo, se lo encuen
tra en las repiblicas de Colombia, Ecuador, Pexd, Bolivia vy
Argentina, No hace mucho se han ubicado igualmente hablantes
de quechua en Chile (en el noreste del departamento de Lauca,
Antofagasta); vy, més recientemente, en la regién del Acre en el
Brasil (a orillas del rfo Chandless hasta su confluencia con el
Alto Puris)®. Se calcula que el total de hablantes de quechua
oscila entre siete y ocho millones; de los cuales la mayor par
te son peruanos vy bolivianos. Segin el Censo peruano de 1972,
el nfimero de gquechuahablantes {incluyendo a los bilinglies) de
mids de cinco afios de edad fue de 3'026,066, que representaba
aproximadamente el 25% del total de la poblacidn de esa edad,
Ei niimero de monolinglies quechuas, segin el mismo Censo, fue

de 1'311,062, equivalente al 11,12% de la poblacién mencionada.

1. Sobre el nombre. La voz gquechua o guichua origina-

riamente significaba inicamente 'zona de clima templado!' v,
por extensién, ‘'habitante de dicho lugar', en oposicibn, por
ejemplo, a yunca 'zona de clima cdlido!' o 'poblador'! de la mis
ma. £l nombre con el cuzl designaban los espalioles a la len-

gua, al menos en los primeros anos de la conquista, fue el de

lengua general o lengua del Inca. Su designacidn como quechu=n
o guichua es atribuida al autor de la primera gramdtica de
esta lengua, el dominico Fray Domingo de Santo Toméds (1560),
muy posiblemente en razdn de que la mavoria de sus hablantes
tenia como habitat los valles interandinoes. También se atri-
buye el uso del mismo nombre a Alonso de Huexrta, c¢riollo hua-
nuquefio y autor de una gramdtica (1616), Pronto dicha denomi
nacién sustituydé a las otras, azun cuando de los datos etnohis
téricos parece desprenderse que con tal designacidn se conocid

igualmente tanto al aimara como a ciertas variedades emparenta
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das con &éste. Es posible que, con el gradual replegamiento
de tales bhablas de los andes centrales peruanos, desplazadas
por el quechua, tal designacidén haya sido monopolizada en fa
vor de la 1engua-que lleva hoy dicho nombre, sobre todo de
la época del Virrey Toledo en adelante. Finalmente, su de-

signacidén como runa simi 'lengua de la gente'!, segiin parece,

le fue impuesta posteriormente por los esparioles para oponey

la a la castellana o castilla-simis ello explicaria por qué

i it

tal denominacidén es desconocida entre los usuarios de las

variedades no surefias, en las que en cambio ha tenido éxito el

nombre de guichua 0 sSug variantves.

En lo que se refiere a su pronunciaciédn y/o escritura,

el doble uso de guechua o quichua, lejos de ser producto de

mexros "reveses fonéticos u orvogriaficos", se debe a razones
de indole dialectal y perceptual, En efecto, si como parece
seX; a estar por las evidencias gue nos brindan los estudios

de reconstruccidén histérica, el étimo de dicha voz fue * cilva

iy

es decir con una f¢/ retrofleja en vez de la /&/ de los dia-
lectos actuales, es de motarse, en primer lugar, gque dicho fgo
nema cambid a /E/ en la mayorfa de los dialectos, quedando
sin embargo algunos otros gue aln preservan el tfonema retro-
flejo, como el huanca, Por cjemplo, en donde /i&wa/ significa

Ginicamente 'zona templadat!, al par que kiéwa alude a la len-

gua, denunciapndo de este modo su cardcter de préstamo en ba=-
se a la forma castellanizada. En segundo lugar, el fonema
ﬁ/qu a2 su vez, cambid a /k/ en los dialectos hablados al noxy
te de Ancash =-exceptuando Ferrefiafe v Cajamarca=- y quizds tam
bién en el quechua de la costa central peruana. Este cambio
trajo como consecuencia el que la vocal /i/ precedida de /q/
de jara de "abrirse", es decir de pronunciarse como una /e/
ligeramente cerrada. Porgue uno de los aspectos generales de
la fonologia guechua relacionado con las vocales es que, en

esta lengua, como en cualquier otra que posea /q/ (aimara, es-



quimal, drabe), las vocales /i,u/ sufren una apertura en con
tacto directo o indirecto con dicho fonema. De manera que
/qiéwa/ en realidad se pronuncia [qeéwa] , pero al cambiar

/q/ en /k/ en los dialectos mencionados, dicho proceso de aper
tura ceséd automdticamente, obteniédndose la pronunciaciébn
[kitwal. Como quiera que el cambio aludido fue anterior a la

llegada de los espaiioles, éstos escucharon, de acuerdo a los

dialectos con que trataban, tanto [getwal como [kitwal. De
otro lado, en vista de que el hispanohablante desconocia el

fonema postvelar /q/, recurribd, como ocurre ahora mismo, a su
sustitucidn por /k/, fonema familiar; de este modo se asimilé

y difundidé la forma [ kecwal, escrita como guechua,

De lo dicho se desprende que la forma quichua deriva de
una pronunciacidén "nortena™ o quizés "ccsteﬁa”[kibwaaimienw
tras que guechua es una réplica del modelo "surefio" [gelwal.
E1l hecho de que haya triunfado en el Perd esta dltima se de-
be tal vez a que, desaparecida la variedad hablada en la cos
ta, llamada guichua, correspondid a las variantes surefias su
hegemonizacidn como guechua. Prueba de ello es que en el E-
cuador, donde se produjo el cambio de */q/ a /k/, se emplea
hasta hoy la variante guichua. Lo propio ocurre en la Argen
tina, aungue no precisamente por las mismas razones expuestas.
Por lo demés, como se dijo, gquichua es el nembre empleado
por laos propios hablantes en zonas como el Valle del Mantaro,
Debe agregarse que Gonzdlez Holguin escribe ggquichua y no
gguechua, porque, tal como se dijo, el efecto abridor de /q/
sobre /i/ hace que &sta se perciba como una /i/ abierta o una
/e/ cerrada, Finalmente, adviértase que la escritura de kkeswa,

keshua, etc., que usan algunos gquechuistas cuzqueiios modernos

obedece en parte a la pronunciacidén actual del vocablo en el
dialecto lacal, pues aquf 1la /é/ ha cambiado a /s/ en posicidn
final de silaba.



2., Distribucidén geogréfica y nimero de hablantes.
En cuanto al territorio cubierto por el quechua y a su ni=-
mero de hablantes, el Perd es, como se adelantd, el pais
gque cuenta con una mavor distribucibén geogrdfica y, consi-
guientemente, con un Indice mds alto de quechuahablantes.
En efecto, exceptuados los departamentos de Tumbes, Piura,
Tacna y Madre de Dios, el guechua es hablado en el resto de
los departamentos, a lo largo de los Andes, Un cédlculo con-
servador en base a las cifras no siempre exactas del Censo
de 1972 arrojia una cantidad aproximada de tres a cuatro mi-
llones de hablantes, de los cuales por lo menos dos millo=-
nes son mounoliunglies puros. Aparte de la inexactitud de los
datos censales por motives de Indole técnica, hay por lo me~
nos dos razones por las cuales las cifras del censo tienen
que ser tomadas con cautela: por un lado, debido a la falta
de iunformacidn linglitstica, por ejemplo, 1os hablantes de 1la
variedad huanca no han sido considerados como gquechuahablantes,
puesto que se les ha agrupado con los hablantes de "otros dia
lectos", incluyendo en éstos a los de las lenguas de la selva,

en la creencia de que el huanca no es quechua: de otro lado,

debido al cardcter de estigma que tiene la lengua dentro de la
sociedad nacional, muchos bilingilies, las m4s de las veces ine
cipientes, han asumido la posicidn defensiva de negar ser que
chuahablantes., Con todo, la cifra que se ofrece, de suyo
conservadora, da una idea clara del volumen considerable de

la poblacibén quechuahablante en el Perd.

3., Clasificacidn, distribucidén v reconstruccidn, Los
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estudios destinados a la clasificacidn vy distribucidn de los
dialectos gquechuas s6lo datan de la década del sesenta. Ello
no quiere decir que no existieran intentos de clasificacidn
previos, que los hay; lo que ocurre es que todos éstos se sus

tentan en criterios fundamentalmente historicistas vy geogréti



cos, ademds de que comparten la tesis del origen cuzqguefio del
quechua. En ningdin caso se trata de clasificaciones que sur-
Jan de la consideracidn directa de los dialectos gquechuas mo-
dernos. Y atin cuando tampoco dejan de haber trabajos inicia-
les de recopilacidén de materiales quechuas (para el caso perua
no, por ejemplo, los de Farfédn 1952), debido a la falta de pre
paracién en las técnicas del trabajo de campo y del anédlisis
linglifstico, tales esfuerzos distan de ser rigurosos. Hacian
falta, pues, trabajos descriptivos del mayor nimero de dialec-
tos para intentar una taxonomia fundamental de los mismos con
miras a extraer generalizaciones que permitieran comprender

el pasado y el presente de las hablas quechuas., 8d8lo en vire
tud de tales estudios podian emplearse en todo su rigor las
técnicas del método comparativo y de la dialectologfia con mi-
ras a la reconstruccién del protoquechua y la consiguiente his
toria particular de sus dialectos modernos, Tal labor fue aco
metida por Gary J. Parker (1963, 196%9a, b, ¢, 4, 1971, 1972) vy
Alfredo Torero (1964, 1968, 1970, 1974).

En efecto, trabajando independientecmente ¥y por los fisgmos
arios, dichos linglilstas formularon sus reconstrucciones del
protoquechua y presentaron sus respectivas clasificaciones de
los dialectos guechuas actuales, que, en 1o fundamental, coinw=-
ciden plenamente, El resultado mo podia ser sorprendente en
la medida en que ambos estaban perfectamente equipados para el
trabajo lingliistico serio v, de otro lado, la aplicacidn de un
mismo métodc =~el comparativo-~ garantizaba un final coinciden
te, desde el momento en que ambos lingliistas partian de cdatos
similares. Del mismo modo, las diferencias relativas al deta
l1le v a la exhaustividad de las clasificaciones, con ser algu
nas de ellas tentativas, estaban dictadas, como era de esperaxy
se, por el accesc o no al mayor numero de variedades dialecta-

les manejadas en la comparacidn. En este sentido, el trabajo



injcial de Parker (1963)5 basade en muy pocoes dialectos, resul
ta ciertamente mds escueto, al par que el de Torero {1964},
realizado en base a un trabajo de campo inusitado hasta entcn
ces, por el espacio cubierto y por el manejo de un mayor nume
ro de fuentes, tiene un caricter més completo. Ambos, sin em
bargo, coinciden en sefialar, entre otras cosas, que la consi-
deracidén y estudio de las variedades quechuas habladas en la
sierra central son decisivos para el conocimiento més seguro
de la protolengua. Esto, porqgue, entre otras cosas, la dialec
tologfia quechua demuestra que tales hablas, extremadamente
fragmentadas desde muy antiguo, preservan sin embargo una se=
rie de rasgos sélo atribuibles a2 la lengua originaria. Conclu
sifn semejante, refiida abiertamente con la tradicidn secular
del predominio surefio (de la cual discrepd siempre Riva Agiiero,
como se verd luego), inauguraba una nueva perspectiva, esta
vez apovada en los datos cientificos v en la historia cultural
del Pertdi. Incidentalmente, cabe destacar que Parker, en sus
trabajos posteriores, ampliando sus propios materiales e in-
cluyendo los de Torero, afipsnza ésta y osras conclusiones si-

milares P

El cotejo de las variedades quechuas actuales permite es
tablecer dos grandes grupos de dialectos: {u) Nortefio~Surefio
(llamada Qrechua A por Parker ¥y Cuechua 1I ovor Tarero); YV
(b) Central (designado como Cuechua B o Quechua I, por Parker

- 3 ; 2 i B

v Torero, respectivamente)}, Conviene sefialar que tales ramas,
como todo linglista lo sabe, no constituven entidades nitida-
mente separadas entre si: por el contrario, entre una v otra
rama se dan una serie de transiciones que a primera vista de=
nuncian el caricter arbitrario de toda agrupacidn dialectal.
Esto es particularmente cierto para el presente caso, pues tal
como Parker v Teorero lo senalamn, de los dos modelos de agrupa-

cifn gue ofrecen la lingliifstica histérica y la geografia dialec-
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tal --el Arbol genealdgico v la matriz de ondas-- sdlo la
matriz tndica, y previa reformulacidn de la misma, podria
reproducir parcialmente con mayor realismo el mosaico dialec-
tal quechua. Este modelo, sin embargo, aconsejable en traba
jos rigurosos, no es muy didéctico en otros contextosy de alli
que, aclaracidbn previa, el modelo arbédreo sea el mAs manejable,
Adviértase, asimismo, que los rbétulos empleados por Parker y
Torero para designar a una y otra rama buscan evitar un mem-
bretaje de tipo geogrdfico, que, como se verd, no responde

a ninguna homogeneidad dialectal ni contigliidad territorial;
son, pues, designaciones estrictamente linglifsticas, Debe
aclararse, sin embargo, que la denominacién de Quechua I da-
da por Torero obedece a la importancia gue tienen los dialec~
tos agrupados en é1 para la reconstruccidn de la lengua primi

tiva, Con todo, las designaciones de Quechua Nortefio=-Surerno

Y Quechua Cenvral, empleadas acd, si bien obedecen a criterios

geogrificos vy parten de una visién etnocentrista {tomando el
Perdi como eje). tienen, a no dudarlo, ventajas de manejabili-
dad en boca de los no especialistas, que fAdcilmente confunden
letras yv ndmeros y prefieren membretes més concretos, Por 1lo
demds, como se verd, el propio Torero modifica sus designacio-
nes en base a criterios geogréficos e histdricos, sin contrade
cir, como en &1 presente caso, la divisidn originaria formula-
da .

Siguiendo a Torero {1964), el territorio del Quechua Cen
tral cubre casi la totalidad de los departamentos de Ancash,
Hudnuco, Pasco y Junin y parte del de Lima, abarcando en éste
toda la provincia de Cajatambo, el extremo noreste y este de
la provincia de Chancay, los distritos de Alis, Tomas, Vitis,
Cacra y Huangdscar, de la provincia de Yauyos. Como se dijo,
este grupo se encuentra altamente diversificado, y geografica-
mente estd rodeado por el norte y por el sur por territorios
guechuas pertenecientes al otro gran grupoj en él se pueden

distinguir hasta ocho subgrupos, los mismos que, a su vez, se































































































































































